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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Windpark Giershagen GmbH & Co. KG beabsichtigt die Errichtung und den Betrieb von einer
WEA und den Riickbau einer WEA. Es ist eine WEA (WEA 03) des Typs Enercon E-175 EP5 E1
vorgesehen. Der Anlagentyp hat mit einem Rotordurchmesser von 175 m und einer Nabenh6he von
162 m eine Gesamthohe von ca. 249,5 m sowie eine Hohe der Rotorunterkante von ca. 74,5 m. Bei
der abzubauenden WEA handelt es sich um den Anlagentyp Micon M 700 mit einem Rotordurch-
messer von ca. 30 m, einer Nabenhohe von etwa 30 m, einer Gesamthohe von ca. 45 m sowie einer
Hohe der Rotorunterkante von etwa 15 m. Die Anlage wurde mit der Baugenehmigung vom
18.11.1994 (Az.: 02055-94-51) genehmigt und ist seit 1995 in Betrieb.

Wihrend des Genehmigungsverfahrens wird eine Verfahrensédnderung beantragt. Es sind statt der in
den Antragsunterlagen genannten Errichtung und Betrieb von einer WEA nun zwei WEA (WEA 02
und 03) des Anlagentyps Enercon E-175 EP5 El fiir die abzubauende WEA vorgesehen. Dies fiihrt
dazu, dass fiir die geplanten WEA 02 und 03 nur eine WEA zuriickgebaut wird (vgl. z.B. im LBP
von (SchMAL + RatzBor, 20244) in Tabelle 1).

Unter Beriicksichtigung der Verfahrensdnderung im Genehmigungsverfahren wurde das Biiro
ScumaL + Rarzeor damit beauftragt zu priifen, ob sich die Prognose hinsichtlich der Tatbestands-
merkmale der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG beim Bau oder Betrieb der gegen-
standlichen WEA durch die neue Windparkkonfiguration wesentlich verdndert (vgl. Kapitel 2). Fer-
ner wird eine Eingriffsbilanzierung vorgenommen, wobei auf die vorliegenden Gutachten aus dem
Antragsverfahren verwiesen wird (vgl. Kapitel 3). Zudem wird gepriift, ob sich wesentliche Ande-
rungen bei der fachlichen Bewertung der Umweltauswirkungen des gegenstindlichen Vorhabens er-
geben kénnten (vgl. Kapitel 4). Daraus mdglicherweise resultierende Anderungen bei den MaBnah-
men zur Vermeidung und Verminderung von Umweltauswirkungen werden in Kapitel 5 beschrie-
ben.
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2 Prognose hinsichtlich der Tatbestandsmerkmale der
Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 BNatSchG

Die mdglichen baubedingten Auswirkungen &ndern sich durch die neue Windparkkonfiguration in
Hinsicht auf die Flora und Fauna nicht wesentlich und kénnen durch entsprechende Vermeidungs-
malnahmen, wie sie den Antragsunterlagen (vgl. z.B. im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag von
Scumar + Rarzeor (20248) Kapitel 7.2.1) empfohlen werden, offensichtlich ausgeschlossen werden.

Die anlagenbedingten Auswirkungen auf die Flora und Fauna werden durch die Eingriffsfolgenbe-
wiltigung im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans (ScamaL + Ratzsor, 20244) ab-
schlieBend behandelt. Artenschutzrechtliche Konflikte sind aufgrund der konkreten rdumlichen Si-
tuation offensichtlich ausgeschlossen. Fortpflanzungs- und/oder Ruhestétten werden durch das Re-
powering-Projekt nicht zerstort oder beschéddigt bzw. die dkologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten kann im rdumlichen Zusammen-
hang unter Beriicksichtigung der vorgesehenen MaBBnahmen weiterhin erfiillt werden.

Durch das gednderte Parklayout ist das Kapitel 8 im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag von
ScumaL + Ratzeor (20248) wie folgt zu ersetzen:

8 Fachliche Bewertung der Auswirkungen des Repowerings
(WEA 02 und 03) unter Berucksichtigung der Vorbelastungen
gemal § 45¢c BNatSchG

Vor dem Hintergrund, dass fiir die WEA 02 und 03 die Altanlage vom Typ Micon M 700 abgebaut
wird, ist der § 45 ¢ BNatSchG bei der rechtlichen Bewertung heranzuziehen:

»Die Auswirkungen der zu ersetzenden Bestandsanlagen miissen bei der artenschutzrechtlichen
Priifung als Vorbelastung beriicksichtigt werden. Dabei sind insbesondere folgende Umstinde ein-
zubeziehen:

1. die Anzahl, die Héhe, die Rotorfliche, der Rotordurchgang und die planungsrechtliche Zu-
ordnung der Bestandsanlagen,

2. die Lage der Brutplitze kollisionsgefdhrdeter Arten,
3. die Beriicksichtigung der Belange des Artenschutzes zum Zeitpunkt der Genehmigung und
4. die durchgefiihrten Schutzmaffnahmen.

Soweit die Auswirkungen der Neuanlagen unter Beriicksichtigung der gebotenen, fachlich aner-
kannten SchutzmafSnahmen geringer als oder gleich sind wie die der Bestandsanlagen, ist davon
auszugehen, dass die Signifikanzschwelle in der Regel nicht iiberschritten ist, es sei denn, der
Standort liegt in einem Natura 2000-Gebiet mit kollisionsgefihrdeten oder storungsempfindlichen
Vogel- oder Fledermausarten*“ (BNatSchG § 45c Abs. 2).

In der folgenden Tabelle 1 sind die relevanten Werte fiir das Repowering-Projekt aufgefiihrt.
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Tabelle 1: Einzubeziehende Umstinde gemif} § 45 ¢ BNatSchG

Lo WEA-Top WEA-TYp
Anzahl : 2
Micon M 700 ENERCON E-175 EPS

Hohe 45 m 249,5 m
Rotorflache 697 m? 23.840,5 m?

Hohe Rotorunterkante 15m 74,5 m

Planungsrechtliche Zulassung Baugeiréelllinigggzg vom
der Bestandsanlagen (Az.: 0'2 0'5 5.04-51)

Da die neuen WEA etwa 230 m westlich (WEA 02) bzw. 230 m siidostlich (WEA 03)
der Bestandsanlage geplant sind, nimmt der Abstand in Richtung der Brutplitze von
Rot- und Schwarzmilan im Nordwesten um ca. 120-130 m zur WEA 02 ab bzw.

Lage der Brutplitze etc. etwa 220 Meter zur WEA 03 zu. Hinsichtlich des Vorkommens des Uhus im

Stidwesten nimmt der Abstand um ca. 200 m zur WEA 02 ab bzw. um etwa 50 Meter
zur WEA 03 zu. Im Ergebnis unterschreiten sowohl die Bestandsanlage als auch die
geplanten WEA nicht den zentralen Priifbereich einer WEA-empfindlichen Vogelart.

Beriicksichtigung der Belange | Im Rahmen der Baugenehmigung
des Artenschutzes vom 18.11.1994
Durchgefiihrte
SchutzmafBnahmen )

Ausschlaggebend fiir die fachliche Bewertung, ob nach § 45 ¢ BNatSchG ein Versto3 gegen den ar-
tenschutzrechtlichen Verbotstatbestand vorliegt, ist, ob ,,die Auswirkungen der Neuanlagen unter
Beriicksichtigung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen geringer als oder gleich
sind wie die der Bestandsanlagen*. Ist dies der Fall, ,.ist davon auszugehen, dass die Signifikanz-
schwelle in der Regel nicht iiberschritten ist, es sei denn, der Standort liegt in einem Natura 2000-
Gebiet mit kollisionsgefdhrdeten oder storungsempfindlichen Vogel- oder Fledermausarten®.

Die konkrete rdumliche Situation stellt sich jeweils wie folgt dar:

Das Repowering-Projekt, Ersatz einer Einzelanlage durch zwei neue WEA (vgl. Tabelle 1), findet
im Offenland angrenzend an einen geplanten Windpark statt. Insgesamt befinden sich im 1.200 m-
Radius neben den gegenstindlichen WEA fiinf weitere beantragte und eine bestehende WEA. Durch
das Repowering erhoht sich die Anlagenanzahl insgesamt im Bereich siidwestlich von Giershagen
bzw. im 1.200 m-Radius um eine WEA. Die beiden neuen WEA weisen zwar eine wesentlich gro-
Bere vom Rotor {iberstrichene Fliache sowie Gesamthohe auf, jedoch wird die Hohe der Rotorunter-
kante deutlich, von ca. 15 auf 74,5 m, groBer.

8.1 Vogel

Die Lage der Brutpldtze und Revierzentren zu den WEA-Standorten bleibt durch das Repowering
hinsichtlich der abzubauenden und der neuen WEA im Wesentlichen bezogen auf die Priifbereiche
unverdndert (vgl. Abbildung 1). Die Entfernungen zwischen den erfassten Brutpldtzen von Rot- und
Schwarzmilan nehmen um ca. 120-130 m zur WEA 02 ab bzw. etwa 220 Meter zur WEA 03 zu.
Beim Uhu nimmt der Abstand um ca. 200 m zur WEA 02 ab bzw. um etwa 50 Meter zur WEA 03
Zu.
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EPr—

Legende

WEA-empfindliche Brutvogel
Art, Status
B Rotmilan, Erut ariolgreich
Bl schwammilan, Bt nicht erfolgreich
B Uhu, Brutverdacht
Nahbereich und zentraler Priifbereich
Rotmilan-Mahbersich (S00m)
[ Rotmilan-zentraier Prufasreich (1.200m)
- Sohwarzrmilan-Mahbereich (500m)
|Z Schwarzmilan-zentraler Prifberaich {1.000m})
Uhu-Mahbereich {S00m}
Uhu-zentraler Pribergich (1.000m)
Windenergieanlage
%) Repowering § 16k
T Antrag 54
3 geplanter Rickbau
() hestehende WEA
Gemeindegrenzen

(.

Abbildung 1: Darstellung der erfassten WEA-empfindlichen Brutvogelarten sowie der relevanten Priifbereiche

Die Untersuchungen vor Ort zeigen, dass es im Gefahrenbereich der bestehenden Windenergieanla-
gen bereits zu Flugaktivititen gekommen ist, ohne das artenschutzrechtliche Konflikte auftraten
(vgl. Durr (2025)"). Es ist davon auszugehen, dass im Gefahrenbereich der bestehenden Windener-
gieanlagen es bereits zu Flugaktivititen gekommen ist, ohne das artenschutzrechtliche Konflikte
auftraten. Dies, sowie die Vielzahl von durchgefiihrten Raumnutzungsanalysen im Bereich beste-
hender WEA fiihren zu der Erkenntnis, dass es zu einem kleinrdumigen Ausweichverhalten von
Rotmilanen im Gefahrenbereich von WEA kommt. Diese Erkenntnis gilt als wissenschaftlich be-
legt. So stellten auch Rasran et aL. (2013) beim sogenannten ,,BAND-Modell* fest, dass davon aus-
zugehen ist, dass in 98 % aller Fille ein sich der WEA né@hernder Rotmilan dem sich drehenden Ro-
tor oder unbeweglichen Bauteilen ausweichen wird. Diese Erkenntnis ist durch neue Telemetriestu-
dien (siehe z.B. aktuell Heuck ET AL. (2019)) belegt, wobei allerdings ein 100 % situationsbezogenes
Ausweichverhalten festgestellt wurde. Insofern gehoren solche Gefahrenquellen neben Stralenver-
kehr und Hochspannungsfreileitungen fiir die hier in der konkreten rdumlichen Situation vorkom-
menden Vogelarten zu ihrem natiirlichen Lebensraum. Es handelt sich um keine unberiihrte Natur,
sondern um eine durch eine Vielzahl von Infrastruktureinrichtungen und durch Windenergieanlagen
gepriagte moderne Kulturlandschaft, welche den natiirlichen Lebensraum der 6rtlichen Vogel-Popu-
lation darstellt. Die Hohe der Rotorunterkante der neuen WEA betrigt ca. 74,5 m sowie bei der Be-
standsanlage etwa 30 m. Ein mdgliches Konfliktpotential mit fliegenden WEA-empfindlichen Vo-

1 Im Hochsauerlandkreis wurden bei derzeit etwa 155 WEA bislang sieben Rotmilane als Kollisionsopfer gemeldet,
wobei kein Kollisionsopfer an der Bestandsanlage gefunden wurde.
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gelarten, wie dem Rotmilan, nimmt dadurch wesentlich ab. Entscheidungsrelevant ist nach dem ak-
tuellen besten wissenschaftlichen Kenntnisstand die Hohe der Rotorunterkante und nicht etwa die
Rotorfldche. Es wird fachwissenschaftlich meist in 25 oder 30 m Klassen zwischen WEA mit gerin-
gem freien Luftraum von unter 50 bzw. 60 m sowie von zwischen iiber 50 bzw. 60 m und 80 m bzw.
90 m unterschieden (vgl. z.B. Hotker (2009), Bergen & Loske (2012), Hotker et aL. (2013),
GRUNKORN ET AL. (2016), MULNV? und Heuck ET AL. (2019)). Aus den Untersuchungen lisst sich ab-
leiten, dass 80 % der Rotmilanaktivititen demnach unterhalb von 90 m sowie 95 % unterhalb von
150 m Gelédnde erfolgen. Die Ergebnisse sind auch auf den Schwarzmilan tibertragbar (vgl. ,,Colli-
sion Risk Model*“ von BerGen & Loske (2012)).

Etwa 79 % der Rotorfliche befinden sich oberhalb einer Héhe von 150 m sowie ca. 98 % oberhalb
von 90 m und damit auBerhalb des hauptsdchlich genutzten Aktivitdtsbereichs vom Rotmilan, in
welchem ca. 80-95 % aller Aktivitéten stattfinden. Damit weisen die geplanten Repoweringanlagen
ein dhnliches Risiko auf, wie die Bestandsanlage bei der sich 100 % der insgesamt deutlich
kleineren Rotorfliche innerhalb eines Hohenbereichs bis 90 m befinden. Bei der Errichtung der
geplanten WEA wiirde sich demnach der Anteil der von Rotoren {iiberstrichenen Flidche im
Aktivitatsbereich von Rotmilanen bis 90 m von 697,5 m? auf 1.047,3 m? um 349,8 m? bzw. um ca.
50 % erh6hen sowie bis 150 m tiber Grund von 697,5 m? auf 9.933 m? um 9.235,5 m? bzw. um ca.
1.320 % deutlich erhohen (vgl. Tabelle 2). Zudem erhdht sich aber auch der Rotordurchgang um ca.
59,4 m auf ca. 74,5 m iiber Grund, das heil3t, in einem noch vergleichsweise intensiv beflogenen,
niedrigeren Hohenbereich entfillt das Kollisionsrisiko fast vollstindig.

Tabelle 2: Verinderungen der von den Rotoren iiberstrichenen Fliche im Aktivititsbereich von Rot- und
Schwarzmilanen durch das Repowering

A B C D E F I J=F-I
Anz. Typ Rotordurch-| NH | freier Luft- | Rotorfliche Botorﬂﬁclfe [m?] | Flache oberhalb [m’]
WEA messer [m] | [m] | raum[m] je WEA[m’] bis90m bis150m 90m | 150m
Planung
ENER-
2 CON 175 162 74,5 24.052,8 | 1.047,3 | 9.933,0 | 47.058,3 | 38.172,6
E-175 EP5
Bestand
1 ﬁlggg 29,8 30 15,1 697,5 697,5 | 6975 0,0 0,0

Insofern iiberschneidet sich der denkbare Wirkbereich der geplanten WEA mit dem Hauptaktivitéts-
bereich des Rotmilans zwar etwas hédufiger wie mit der Bestandsanlage, entfdllt aber in geringen
Hohen bis ca. 75 m vollstindig. Im Ergebnis bleibt das denkbare Konfliktpotenzial aufgrund des
arttypischen Verhaltens und des ,,Collision Risk Model* (BerGen & Loskg, 2012) dhnlich. Die mo-
dellhaften Untersuchungen zu den Auswirkungen des Repowerings von Windenergieanlagen von
BerGen & Loske (2012) geben nach dem Artenschutzleitfaden NRW wichtige Hinweise, um die
Auswirkungen eines Repowerings besser diskutieren und bewerten zu konnen. Auch in den aktuel -
len Leitfdden, Erlassen etc. der Bundeslédnder ist der Rotordurchgang der entscheidungsrelevante
Faktor (vgl. Die Verwaltungsvorschrift (VwV) ,,Naturschutz und Windenergie* vom HMUKLV &
HMWEVW (2020) (Stand: 17. Dezember 2020); Leitfaden Vogelschutz an Windenergieanlagen im
Freistaat Sachsen vom SMEKUL (2021) (Stand 1. Dezember 2021) und Standardisierter Bewer-

2 Schreiben an den Landesverband Erneuerbare Energien NRW e.V. vom 17.01.2020 von Dr. Kiel (MULNYV) enthiélt
das Antwortschreiben an den Kreis Coesfeld vom 22.11.2019.
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tungsrahmen zur Ermittlung einer signifikanten Erhohung des Totungsrisikos im Hinblick auf Brut-
vogelarten an Windenergieanlagen (WEA) an Land — Signifikanzrahmen vom UMK (2020) (Stand:
11. Dezember 2020)).

Ferner zeigt sich, wie bei einer Vielzahl bekannter, aktueller Untersuchungen und Forschungsvorha-
ben (z.B. FA Wb (2019) sowie Telemetrieuntersuchungen z.B. Heuck et aL. (2019)), dass trotz al-
ler Besorgnisse, abstrakter Gefdhrdungsannahmen und Empfehlungen/Vorgaben zur Vermeidung
der Erfiillung von Verbotstatbestidnden des besonderen Artenschutzes bei nachtraglichen Ansiedlun-
gen keine artenschutzrechtlich relevanten Konflikte als tatsdchliche Folgen der dort betriebenen
WEA festgestellt oder belegt werden konnen. Die vorliegenden empirischen Befunde lassen keine
hinreichende Wahrscheinlichkeit erkennen, dass es bei nachtrdglichen Ansiedlungen innerhalb be-
stimmter Radien um WEA tatséchlich zu Kollisionen kommen wird. Fiir Tiere solcher Arten sind
Kollisionen zwar nicht ausgeschlossen, regelméfig aber unwahrscheinlich.

Auch sind am konkreten Standort des Repowering-Projektes bisher besondere artenschutzrechtliche
Konflikte nicht bekannt (vgl. Durr (2025)) und durch das Repowering hin zu gréf3eren WEA sind
aus den oben genannten Griinden auch keine neuen artenschutzrechtlichen Konflikte zu erwarten.
Daraus ist nach bestem wissenschaftlichen Kenntnisstand zu schlussfolgern, dass, wenn sich in ei-
ner Bestandssituation keine Verstdfle gegen artenschutzrechtliche Bestimmungen erkennen lassen,
diese auch bei einer unerheblichen Verdnderung der Situation, z.B. durch die Errichtung einiger
weiterer WEA innerhalb bestehender Windfarmen, nicht zu erwarten sind. Bei erheblichen Veridnde-
rungen, z.B. wenn die Gesamtzahl der WEA in der Windfarm deutlich vergroBert wird oder die An-
lagen im Rahmen des Repowerings deutlich groBer werden, ohne dass die Hohe der Rotorunterkan-
te zunimmt, kénnen sich zusitzliche oder neue Konfliktsituationen ergeben. Diese ergeben sich je-
doch ausschlieBlich aus den neu hinzutretenden Eigenschaften, da die bisherige, tatsdchliche Situa-
tion unproblematisch war. In diesem Zusammenhang ist es irrelevant, ob die Bestandsanlagen bei
ihrer Genehmigung einer Priifung nach heutigen Vorstellungen unterzogen wurden, da nur der mal3-
gebliche Zeitpunkt und die tatsdchlich feststellbaren Auswirkungen zu beriicksichtigen sind. Auch
sind die hinzutretenden Eigenschaften nicht nach abstrakten Gefdhrdungsannahmen, sondern nach
der konkreten vor Ort feststellbaren Situation zu beurteilen. Rahmenbedingungen wie Aktivititen
im Windpark, Anndherungen an WEA, Absténde u.d., die bisher nicht zu nachteiligen Folgen fiihr-
ten, werden auch zukiinftig unkritisch sein. Dies ist bei der Ermittlung und Bewertung von vorha-
bensbedingten Auswirkungen zu beachten.

Im konkreten Fall wurden fiir die zu ersetzende WEA keine Vermeidungs- und Schadensminde-
rungsmafinahmen noch vorgezogene Ausgleichsma3inahmen vorgesehen.

Zusammenfassend ist nach der fachlichen Beurteilung gemifl § 45b BNatSchG und des Arten-
schutzleitfadens NRW, ob nach § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Rot-
und Schwarzmilane sowie Uhu signifikant erhoht ist, v.a. der Abstand zwischen dem Brutplatz und
der WEA entscheidungsrelevant. Vor diesem Hintergrund ist bei der Deltabetrachtung nach § 45c¢
BNatSchG unter Berticksichtigung der Standorte der Altanlage und der Neuanlagen, wonach weder
der Nahbereich noch der zentrale Priifbereich bei den Brutplitzen unterschritten wird, das Toétungs-
und Verletzungsrisiko nicht signifikant erhoht. Dabei weisen die hier am konkreten Standort der ge-
planten WEA vorhandenen, intensiv genutzten Ackerflachen, wie sie liberall im Raum vorhanden
sind, keine Merkmale auf, welche eine deutlich erh6hte Aufenthaltswahrscheinlichkeit iiber die
Dauer des Betriebs der WEA prognostizieren konnten. Insofern ist unter Beriicksichtigung der vor-
liegenden Untersuchungen eine erhohte Aufenthaltswahrscheinlichkeit weder aufgrund der artspezi-
fischen Habitatnutzung noch funktionaler Beziehungen im Gefahrenbereich der geplanten WEA bei
den genannten WEA-empfindlichen Brutvogelarten zu besorgen, sodass gemill § 45 b Abs. 2 bis 5
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BNatSchG das Totungs- und Verletzungsrisiko nicht signifikant erhoht ist. Daneben wére aus natur-
schutzfachlicher Sicht noch die Hohe der Rotorunterkante zu berticksichtigen, welche sich wesent-
lich verandert bzw. um ca. 59,4 m zunimmt.

Daher sind im Ergebnis gleichbleibende oder geringere Auswirkungen der Neuanlagen als bei der
Bestandsanlage zu erwarten, so dass die Signifikanzschwelle nicht iiberschritten ist. Insgesamt wird
somit keiner der Tatbestandsmerkmale der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG beim Bau
oder beim Betrieb der neuen WEA 02 und 03 nach derzeitigem Kenntnisstand erfiillt. Es bedarf fer-
ner, wie bei der Bestandsanlage, keiner Vermeidungs- und SchadensbegrenzungsmafBnahmen noch
vorgezogenen Ausgleichsmafinahmen oder eines Risikomanagements.

8.2 Fledermause

Nach dem besten wissenschaftlichen Kenntnisstand zeigen sich deutliche Unterschiede in der Ho-
henverteilung von Fledermausaktivititen. So nehmen die Fledermausaktivititen mit zunehmender
Hoéhe deutlich ab (vgl. z. B. (GrunwaLp & Scuirer, 2007), Baca & Bach (2011) und GotrscHE &
Marthes (2009), HorrmersTer (2020 und 2021° bzw. 2011 und 2012¢, Schmal + Ratzbor (2024)°).
Aus den Untersuchungen lésst sich ableiten, dass 90 % der Fledermausaktivitdten demnach unter-
halb von 100 bis 140 m tiber Geldnde erfolgen. Vor diesem Hintergrund ist anzunehmen, dass an
den neuen WEA weniger Fledermausaktivitéiten erfasst wiirden, als an der Bestandsanlage.

Die Forschungsvorhaben RENEBAT I-III (BrinkmanN ET AL. (2011), Benr ET aL. (2015) und BEesr ET
AL. (2018)) ermitteln unter Beriicksichtigung der Anlagenparameter einen fledermausfreundlichen
Betriebsalgorithmus. Die Ergebnisse des Forschungsvorhabens RENEBAT III zeigen, dass mit zu-
nehmender Hohe nicht nur die Aktivititen von Fledermédusen abnehmen. Auch reduziert die Ver-
wendung aktueller Anlagentypen des Binnenlandes mit hohen Tiirmen und groBerer Hohe der Ro-
torunterkante das Konfliktpotenzial. So heif3t es in der Zusammenfassung hinsichtlich des Effektes
moderner WEA auf das Schlagrisiko auf S. 149: ,,Daraus berechneten wir mit Hilfe eines hierarchi-
schen Modells, dass die Zahl wihrend des Untersuchungszeitraums an den 12 Anlagen in 1.067
Ndchten verungliickter Fledermduse zwischen 20 und 50 lag. Die Kollisionsrate lag mit 0,03 pro
Anlage und Nacht deutlich unter der in RENEBAT I ermittelten Kollisionsrate von 0,1 toten Tieren
pro Nacht und Anlage. (...) Die geschdtzte Kollisionsrate war bei den héchsten WEA mit Nabenho-
hen von 135 m und mittlerer Fledermausaktivitdt nur ca. halb so grofs wie bei den niedrigsten WEA
mit Nabenhéhen von 63 m und mittlerer Fledermausaktivitit. Aufgrund der starken Korrelation
zwischen der Nabenhohe und der Rotorhohe in unserem Datensatz kann der Effekt dieser beiden

3 Erfassungen von HorrMEISTER (s.u.) an einem Windmessmast in 5 m, 70 m und 135 m angebrachten Batcorder
ergaben Aktivitdten von Fledermdusen ab 135 m von im Mittel von zwei Jahren maximal 12 % der Gesamtaktivitét (
135 m: 2020=5,2 % /2021 = 17,7 % / 2020+2021: 12,0 % der Gesamtaktivitdten)

HorrmeisTer, U. (2020, 2021): Erfassung des Fledermausbestandes am Windmessmast ,,Schleife (Sachsen). Im
Auftrag von Schmal + Ratzbor, Ingenieurbiiro fiir Umweltplanung, unverdffentlicht.

4 Erfassungen von HorrmEIsTER (s.u.) Tiber Ballooning ergaben Aktivititen von Flederméusen ab 150 m von maximal
8 % der Gesamtaktivitét.

HorrmEerster, U. (2011): Standortuntersuchungen Flederméuse, Bauvorhaben WP Haiger-Sinnerhofchen (Hessen).
Im Auftrag von Schmal + Ratzbor, Ingenieurbiiro fiir Umweltplanung, unveréffentlicht.

HorrmEisTer, U. (2012): Standortuntersuchungen Flederméuse, Bauvorhaben WP Haiger-Hirschstein (Hessen). Im
Auftrag von Schmal + Ratzbor, Ingenieurbiiro fiir Umweltplanung, unverdffentlicht.

5 Gondelmonitoring in 75 m Hoéhe an einer Bestandsanlage und eine Dauererfassung am Boden an der gleichen WEA
ergaben eine Aktivitdtsabnahme auf 6,1 % bis in 75 m Hohe.

Schmal + Ratzbor (2024): Repowering Windpark ,,Geitelde - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag. Im Auftrag der
Landwind Planung GmbH & Co KG.
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Variablen nicht getrennt werden. “ Demzufolge wiirde sich die denkbare Kollisionsrate von 0,1 tote
Tiere pro Nacht an einer Bestandsanlage auf 0,06 tote Tiere pro Nacht an zwei neuen WEA bzw. um
ca. 40 % verringern. Aus diesem Grund wiirde gegeniiber der seit Jahren betriebenen Bestandsanla-
ge eine deutliche Verbesserung eintreten.

Zudem gibt es ein noch nicht veréffentlichtes Gutachten des BfN (,,Bewertung der Auswirkung von
Windenergieanlagen der neuen Generation auf das Kollisionsrisiko von Fledermiusen®), wobei ers-
te Ergebnisse veroffentlicht wurden:®

., Unter Beriicksichtigung der Okologie und des aktuellen Kenntnis und Forschungsstandes zur Ar-
tengruppe der Fledermduse wurden im Hinblick auf das Kollisionsrisiko mogliche Gefdhrdungsur-
sachen durch die neuen Anlagentypen hinsichtlich Rotordurchmesser, Gesamthéhe (Nabenhohe)
und geringerem unteren Rotordurchlauf in Form einer Risikoanalyse erarbeitet und herausgestellt.
Hierzu wurden auch (anonymisiert aufgearbeitete) Fallbeispiele zu installierten Schwach- und
Starkwindanlagen der neueren Generationen und deren Berticksichtigung von artenschutzrechtli-
chen Anforderungen (Tétungsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) recherchiert und dargestellt.

Mortalititsgefihrdung strukturungebundener hochfliegender und wandernder Arten (Abendseg-
ler, Kleinabendsegler, Zweifarb- und Rauhautfledermaus):

Fiir diese Arten ist eine hohe Kollisionsgefahr an herkommlichen WEA belegt. Mit Zunahme der
Gesamthohe tritt keine Risikoverringerung ein. An WEA mit geringem unteren Rotordurchgang be-
steht ebenfalls ein hohes Risiko, da der zur Jagd genutzte Hohenbereich grofitenteils vom Rotor
durchstrichen wird. Werden bei beiden Anlagentypen Konfigurationen mit grof3en Rotoren genutzt,
erhéht sich das Kollisionsrisiko nochmals.*

Dabei handelt es sich hier nicht um Neuanlagen mit geringem unteren Rotordurchgang, wie dies bei
der oben unveréffentlichten Studie definiert wird. Hierzu wird ausgefiihrt: ,,Gefdhrdungssituation
durch geringen unteren Rotordurchlauf: Inzwischen gibt es auf dem Markt Windkraftanlagen fiir
Stark- und Schwachwindstandorte. Hierbei kann je nach gewdhlter Anlagenkonfiguration der Ab-
stand zwischen Rotorspitze und Vegetation sehr gering ausfallen, teilweise lediglich 11 Meter. Wis-
senschaftliche Erkenntnisse zu Aktivititsrdumen von Végeln und Fledermdusen legen nahe, dass
kleiner werdende Abstinde zwischen Rotorspitze und Ervdoberfldche verstdrkt den Hauptaktivitdts-
raum vieler Vogel- und Fledermausarten iiberschneiden, wodurch deren Kollisionsrisiko mogli-
cherweise deutlich erhoht ist. Inwiefern dies der Fall ist, gilt es im Rahmen des Projekts zu ermit-
teln.«’

Nach Auswertung des aktuellen besten wissenschaftlichen Kenntnisstandes gemdll § 45c¢
BNatSchG sind die Auswirkungen der Neuanlagen als ,,geringer* bis ,,gleich®, wie bei der Be-
standsanlage zu bewerten. So weisen die geplanten WEA mit einem Rotordurchgang von ca. 74,5 m
ein vergleichsweises geringes Gefahrenpotenzial fiir Flederméuse auf. Etwa 79 % der Rotorflache
befinden sich oberhalb einer Héhe von 150 m sowie ca. 95 % oberhalb von 100 m und damit aufer-
halb des hauptséchlich genutzten Aktivititsbereichs von Flederméusen, in welchem ca. 90 % aller
Aktivitdten stattfinden. Damit weisen die geplanten Repoweringanlagen ein dhnliches Risiko auf
wie die Bestandsanlage, bei der sich 100 % der insgesamt deutlich kleineren Rotorfldche innerhalb
eines Hohenbereichs bis 100 m befinden. Bei der Errichtung der geplanten WEA wiirde sich dem-
nach der Anteil der von Rotoren iiberstrichenen Fliache im Aktivitdtsbereich von Fledermiusen bis

6  https://www.bfn.de/projektsteckbriefe/bewertung-der-auswirkung-von-windenergieanlagen-der-neuen-generation-
auf-das. Zuletzt abgerufen am 30.01.2025.

7 https://www.natur-und-erneuerbare.de/projektdatenbank/bewertung-der-auswirkungen-von-windenergieanlagen-der-
neuen-generationen-auf-voegel-und-fledermaeuse/ Zuletzt abgerufen am 30.01.2025.
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100 m von 697,5 m? auf 2.169,2 m? um 1.471,7 m? bzw. um ca. 210 % erh6hen sowie bis 150 m
iiber Grund von 697,5 m? auf 9.933 m? um 9.235,5 m? bzw. um ca. 1.320 % deutlich erhéhen (vgl.
und Tabelle 3). Zudem erhoht sich aber auch der Rotordurchgang um ca. 59,4 m auf ca. 74,5 m iiber
Grund, das heil}t, in einem noch vergleichsweise intensiv beflogenen, niedrigeren Hohenbereich
entfillt das Kollisionsrisiko fast vollstindig. Uberschligig ermittelt, wird das Kollisionsrisiko durch
die neu errichteten Anlagen geringer bzw. etwa dem durch die abzubauende Bestandsanlage ent-
sprechen.

Tabelle 3: Verinderungen der von den Rotoren iiberstrichenen Fliche im Aktivititsbereich von Fledermiusen
durch das Repowering

A B C D E F I J=F-I
Anz. Typ Rotordurch-| NH | freier Luft- .Rotorﬂiiche Rotorfliche [m*] | Fliche oberhalb [m?]
WEA messer [m] | [m] | raum[m] |je WEA [m*] bis 100 m |bis 150 m| bis 100 m | bis 150 m
Planung
ENER-
2 CON 175 162 74,5 24.052,8 | 2.169,2 | 9.933,0 | 459364 | 38.172,6
E-175 EP5
Bestand
1 ﬁlggg 29,8 30 15,1 697,5 6975 | 697, 0,0 0,0

Im Ergebnis sind unter Beriicksichtigung des § 45 ¢ BNatSchG gleichbleibende Auswirkungen der
Neuanlagen als bei der Bestandsanlage zu erwarten, so dass die Signifikanzschwelle nicht iiber-
schritten ist. Insgesamt wird somit keiner der Tatbestandsmerkmale der Verbotstatbestinde des § 44
Abs. 1 BNatSchG beim Betrieb der neuen WEA nach derzeitigem Kenntnisstand erfiillt. Insofern
bedarf es, wie bei der Bestandsanlage, keiner betriebsbezogenen Mafinahme. Einzelne Kollisionen
sind zwar nicht vollstindig auszuschlieBen, sie sind jedoch insgesamt als Folge eines im Ubrigen
rechtméfBigen Handelns als allgemeines Lebensrisiko anzusehen.

Sollte davon abweichend aufgrund von Prognoseunsicherheiten eine signifikante Kollisionsgeféahr-
dung befiirchtet werden, wird hilfsweise und rein vorsorglich eine Betriebszeiteinschrankung im
Sinne des Artenschutzleitfadens NRW in Kapitel 5 beschrieben.

Zusammenfassend fiihrt die Anderung des Parklayouts zu keiner wesentlichen Anderung bei
der Deltabetrachtung in Hinsicht auf Vogel. Beziiglich der WEA-empfindlichen (kollisionsge-
fihrdeten) Fledermausarten ergeben sich durch die Anderung des Parklayouts mégliche Pro-
gnoseunsicherheiten, welche iiber eine vorsorgliche Betriebszeiteinschrinkung gemafl der Ar-
tenschutzleitfadens NRW ausgerdumt werden konnen.
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3 Eingriffsbilanzierung

3.1 Boden und Biotope

Der in den Antragsunterlagen bzw. im Kapitel 5.1.4 vom Landschaftspflegerischen Begleitplan
(ScamaL + RarzBor, 20244) sowie im Vermerk (ScamaL + Rarzeor, 20254) ermittelte positive Effekt
durch den Riickbau der Altanlage von 599 m? ist nun bei den beiden WEA 02 und 03 zu berticksich-
tigen. Dadurch verringert sich der ermittelte Kompensationsbedarf von insgesamt 7.276 Wertpunk-
ten (WEA 02 = 4.207 Wertpunkte; WEA 03 = 3.069 Wertpunkte) auf 6.677 Wertpunkte. Das Re-
powering-Projekt erfordert somit fiir das Schutzgut Biotope einen Kompensationsbedarf von
6.677 Wertpunkte.

Das Kompensationsdefizit von 6.677 Wertpunkten hinsichtlich der Schutzgiiter Boden und Biotope
wird durch den Erwerb von 6.677 Wertpunkten auf dem Okokonto der WEPA Deutschland GmbH
& Co. K@G, Giershagen im HSK bzw. im gleichen Kompensationsraum ausgeglichen.

Die MaBnahmen innerhalb des Okokontos werden zeitnah im Rahmen der vertraglichen Sicherung
zur Uberpriifung der Verfiigbarkeit der uNB durch den Antragsteller mitgeteilt. Nach Aussage der
WEPA Deutschland GmbH & Co. KG stehen mit Stand: 24.02.2025 bei den beiden Mainahmen in
der Diemelaue (O_ WEPA-001 und O WEPA-001) noch zusammen 158.673 Okopunkte zur Verfii-
gung. Bei der MaBnahme (O WEPA-001) handelt es sich um Extensivgriinland und Gehdlzpflan-
zung sowie bei der MaBnahme (O_WEPA-002) um eine groBflichige Umwandlung von Acker in
Extensivgriinland, so dass aus fachlicher Sicht unter Berilicksichtigung der Beeintrichtigung des
LSG ,,Am Rennebusch* die MaBnahme (O WEPA-002) favorisiert wird.

3.2 Landschaftsbild und landschaftsbezogene Erholung

Der in den Antragsunterlagen bzw. im Kapitel 5.1.4 vom Landschaftspflegerischen Begleitplan
(ScaMAL + RatzBor, 20244) sowie im Vermerk (ScHmAL + Ratzeor, 20258) ermittelte positive Effekt
durch den Riickbau der Altanlage von 36.000,00 € ist nun bei den beiden WEA 02 und 03 zu be-
rlicksichtigen.

Dadurch verringert sich der ermittelte Kompensationsbedarf von insgesamt 255.747,86 € (WEA 02
=129.281,26 €; WEA 03 = 126.466,60 €) auf 219.747,86.

Die errechnete Ersatzzahlung fiir das Landschaftsbild fiir die zwei geplanten WEA kann durch den
Riickbau von einer Altanlage auf einen verbleibenden Betrag von 219.747,86 € vermindert werden.

4 Umweltauswirkungen — UVP-Bericht

In den vorliegenden Antragsunterlagen wurde in der separaten Unterlage ,,UVP-Bericht* (ScamaL +
RarzBor, 2024c¢) die voraussichtlichen Auswirkungen des Vorhabens ermittelt, beschrieben und be-
wertet. Da sich nur eine Verfahrensdnderung bei der WEA 02 ergeben hat, ergeben sich keine we-
sentlichen Verdnderungen auf die Schutzgiiter.
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5 MaRBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von

Umweltauswirkungen

Hilfsweise wird aufgrund von Prognoseunsicherheiten, um ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko
auszuschlieen, hilfsweise folgende Nebenbestimmungen im Sinne des Artenschutzleitfadens NRW
empfohlen:

Die WEA werden gemif Artenschutzleitfaden NRW im Zeitraum vom 15.07.-31.10. eines
jeden Jahres zwischen Sonnenuntergang und Sonnenaufgang vollstindig abgeschaltet, wenn
die folgenden Bedingungen zugleich erfiillt sind: Temperatur > 10 °C sowie Windgeschwin-
digkeiten von < 6 m/s in Gondelhdhe (im 10-Minuten-Mittel).

Das Abschaltszenario kann dann im laufenden Betrieb mit einem begleitenden Gondelmoni-
toring im Zeitraum vom 15.06. bis 31.10.® an reprisentativen WEA nach der Methodik von
BRrRINKMANN ET AL. (2011), BEHR ET AL. (2015) und Benr T AL. (2018) einzelfallbezogen im Sin-
ne des Artenschutzleitfadens NRW freiwillig durch den Vorhabentrdger weiter optimiert
werden.

o Die Auswahl eines repriasentativen Standortes fiir das Gondelmonitoring, vorbehaltlich
der Zustimmung der verfahrensfiihrenden Behorde, kann die Antragsstellerin durch ein
Monitoringkonzept zum Gondelmonitoring fiir das Repowering-Projekt gemil3 den Vor-
gaben des Artenschutzleitfadens NRW nach Genehmigungserteilung vorlegen. Unter Be-
riicksichtigung des Berichts eines Fachgutachters wéren die festgelegten Abschaltalgo-
rithmen nach Abschluss des ersten Jahres anzupassen sowie nach dem zweiten Jahr end-
giiltig zu bestimmen.

o Dabei wire aus fachgutachterlicher Sicht zu berticksichtigen, dass die Bestandssituation
ohne fledermausfreundlichen Betrieb an der Altanlage mittels ProBat (in der aktuellen
Version) ermittelt werden miisste, um die Deltabetrachtung zu ermdglichen. Diese abs-
trakte Gefdhrdung von Fledermdusen an der Altanlage wére als entsprechender Schwel-
lenwert an Schlagopfer pro Jahr an den Neuanlagen einzustellen bzw. welchen sie verur-
sachen diirften, ohne dass groflere Auswirkungen zu erwarten wéren bzw. die Signifi-
kanzschwelle itiberschritten wére.

Bei Inbetriebnahme der WEA ist der Genehmigungsbehdrde eine Erklarung des Fachunter-
nehmers vorzulegen, in der ersichtlich ist, dass die Abschaltung funktionsféhig eingerichtet
ist. Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind iiber die Betriebsdatenregistrierung der WEA zu
erfassen, mindestens ein Jahr lang aufzubewahren und auf Verlangen vorzulegen. Dabei
miissen mindestens die Parameter Windgeschwindigkeit, Temperatur und elektrische Leis-
tung (sowie ggf. Niederschlag) im 10min-Mittel erfasst werden.

8 Dies umfasst fiir die Berechnung der Abschaltalgorithmen mittels dem online verfiigbaren Tool ProBat (Quelle:
https://www.probat.org/) den Mindesterfassungszeitraum (15.06.-15.10.).
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